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Istota interpretacji

1) Czy Spotka moze zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodéw kwote odszkodowania
zaplaconego Kontrahentom okre§long kwotowo?

2) Czy Spotka moze zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodéw kwote zaptacong
Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od Kontrahentow uszkodzonych towarow?

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14b § 11 § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j.
Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20
czerwca 2007 r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisow prawa
podatkowego (Dz. U. Nr 112, poz. 770 ze zm.), Dyrektor 1zby Skarbowej w Katowicach,
dziatajac w imieniu Ministra Finanséw stwierdza, ze stanowisko Spolki, przedstawione we
wniosku z dnia 14 maja 2010r. (data wplywu do tut. Biura 20 maja 2010r.), o udzielenie
pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku dochodowego od
0sOb prawnych w zakresie mozliwo$ci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodow:

. kwoty odszkodowania zaptaconego Kontrahentom — jest nieprawidlowe,
. kwoty zaptaconej Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od nich uszkodzonych
towarow — jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 20 maja 2010r. wplynal do tut. Biura wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku dochodowego od os6b prawnych w
zakresie mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow:

. kwoty odszkodowania zaptaconego Kontrahentom,
. kwoty zaptaconej Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od nich uszkodzonych
towarow.

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nast¢pujacy stan faktyczny:

Spotka zajmuje si¢ §wiadczeniem ustug transportowych (transport towarow) oraz ustug
logistycznych. Spotka zawiera umowy (dalej ,,Umowy”) z kontrahentami (dalej
,Kontrahenci") dotyczace przewozu towaroOw. Na podstawie zawieranych Umow Spotka
odpowiada wobec Kontrahentow za szkody wyrzadzone w towarach i wszelkie ubytki w
towarach powstale podczas transportu.

Niejednokrotnie podczas przewozu towardw przez Spotke dochodzi do powstania szkod w
towarach. Szkody w towarach powstaja na skutek czynnosci takich jak nienalezyte



zabezpieczenie przewozonych towarow lub zle utozenie towarow podczas zatadunku, nagte
osuni¢cie lub przechylenie palety z towarem, wyboje na drodze, wypadki wynikajace z
nieuwaznej jazdy kierowcow na drodze, czynniki losowe, itd.

W zwiazku z dostarczeniem wadliwych towarow Spoétka jest zobowigzana do pokrycia

szkdd powstatych podczas transportu. Odpowiedzialno$¢ Spotki jest regulowana w Umowach
zawartych z Kontrahentami, jednakze opiera si¢ ona przede wszystkim na ustawie z dnia 15
listopada 1984 r. Prawo przewozowe (dalej ,,Prawo przewozowe"). Spotka zaznacza jednak,
ze jej odpowiedzialno$¢ moze zosta¢ rozszerzona w Umowie ze wzgledu na dbatos¢ o
Kontrahentow i ch¢é¢ budowania pozytywnego wizerunku Spotki jako rzetelnego partnera
handlowego.
W razie wyrzadzenia szkdd w przewozonych towarach Spdtka otrzymuje od Kontrahentow
informacje na temat stwierdzonej szkody. Kontrahent obcigza Spotke odszkodowaniem
okreslonym kwotowo (kwota odszkodowania odpowiada stwierdzonej szkodzie), np. w
wypadku gdy towary nie nadajg si¢ do dalszej odsprzedazy (gdyz np. doszto do stluczenia
transportowanych butelek). W niektérych wypadkach w zwigzku ze stwierdzeniem
uszkodzenia przewozonego towaru Kontrahent odsprzedaje Spolce uszkodzone w czasie
transportu towary (np. towary - co do zasady zdatne do uzytku - ale ktorych opakowanie
zostalo naruszone w czasie transportu, itp.).

Spotka jest ubezpieczona na wypadek zaistnienia szkdéd podczas wykonywania ustugi
transportowej. Spotka zwraca si¢ do ubezpieczyciela, w ktorym Spotka si¢ ubezpiecza jako
firma przewozowa (dalej ,,Ubezpieczyciel”), o zwrot kosztow poniesionych w zwigzku z
wyrownaniem Kontrahentowi szkody powstatej w czasie transportu towaréw. Ubezpieczyciel
nie zwraca jednak malych kwot Spotce. W polisie ubezpieczeniowej Ubezpieczyciel
zaznaczyl bowiem, ze potraca wysoko$¢ wyptacanego odszkodowania o okreslong kwote (np.
500 EUR) lub o 10% szkody. W zwiazku z tym, w wypadku wystapienia szkdd o niskiej
warto$ci Spotka nie zwraca si¢ do Ubezpieczyciela o wyptate odszkodowania.

W zwiazku z powyzszym zadano nastepujace pytania:

3. Czy Spoétka moze zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodéw kwote odszkodowania
zaplaconego Kontrahentom okreslong kwotowo...

4. Czy Spotka moze zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychodoéw kwotg zaptacona
Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od Kontrahentow uszkodzonych towarow...

Zdaniem Wnioskodawcy, kwota odszkodowania wyptacanego Kontrahentom moze
zosta¢ zaliczona do kosztow uzyskania przychodow, jezeli odszkodowanie jest wyplacane za
wady w przewozonych towarach powstate na skutek czynnikoéw niezaleznych od Spoéiki 1 jej
pracownikow opisanych w niniejszym wniosku (np. w wyniku dziatania sity wyzsze;j,
czynnikow losowych, itp.). Spotka uwaza, ze do kosztow uzyskania przychodéw moze
zaliczy¢ wydatek poniesiony na zakup uszkodzonych w czasie transportu towardw, o ile
Spotka odkupione od Kontrahentow towary wykorzysta celem uzyskania przychodu (np.
sprzeda).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, kosztami uzyskania przychodoéw sa koszty poniesione w celu
osiggnigcia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z
wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 16 ust. 1 Ustawy. W zwigzku z powyzszym, do
kosztow uzyskania przychodéw moga zosta¢ zaliczone wszelkie wydatki, stuzace Spotce do
osiggnigcia przychoddéw, zachowania lub zabezpieczenia Zrddet przychodow. Za koszty
uzyskania przychodow nie moga by¢ natomiast uznane wydatki okre§lone w art. 16 ust. 1
Ustawy. Przepis art. 16 ust. 1 Ustawy nalezy jednak interpretowac $cisle, gdyz generalng



zasada obowigzujaca w podatku dochodowym od o0s6b prawnych jest odliczenie od
przychodow kosztow uzyskania przychodéw, ktore podatnik ponidst, liczac na osiggnigcie
przychodow, zachowanie lub zabezpieczenie zrédel przychodow.

W art. 16 ust. 1 pkt 22 Ustawy, kosztem uzyskania przychodéw nie moga by¢ odszkodowania
z tytutu wad dostarczonych towaréw, wykonanych robét i ustug oraz zwtoki w dostarczeniu
towaru wolnego od wad albo zwloki w usuni¢ciu wad towardw albo wykonanych robot i
ushug.

Spotka uwaza jednak, ze powyzszy przepis dotyczy jedynic wad w dostarczanych
towarach, ktore powstaly na skutek bledu, czy winy podatnika (tj. wad, za ktoére Spotka
ponosi odpowiedzialno$¢). Nie ma on zastosowania do sytuacji, w ktorej wady w towarze,
wykonanych robotach i ustugach powstaty z przyczyn losowych, niezaleznych od podatnika.
Innymi stowy, Spotka uwaza, ze odszkodowania wyptacane Kontrahentom za szkody w
towarach, ktore nie powstaty z winy Spotki, ale pod wptywem czynnikow losowych, moga
stanowi¢ koszt uzyskania przychodow Spotki. Z mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania
przychodéw powinny wigc skorzysta¢ wydatki Spotki na pokrycie szkod w towarach
powstalych na skutek czynnikow niezaleznych od Spotki, np. naglego osunigcia lub
przechylenia palety z towarem, wybojow na drodze, wypadkéw wynikajacych z nieuwaznej
jazdy kierowcow na drodze, nieprawidtowego zabezpieczenia towaru przez osoby, za ktére
Spotka nie ponosi odpowiedzialnos$ci (nie sg pracownikami Spotki), czynnikow losowych, itd.

Spotka wyptaca odszkodowania Kontrahentom (réwniez w sytuacji, gdy nie odpowiada za
uszkodzenie przewozonego towaru), gdyz chce zrekompensowac straty Kontrahentom, ktorzy
zamawiajac ustuge transportu liczyli na dostawe¢ towardw w stanie nienaruszonym i
nieuszkodzonym. Wyptata odszkodowan ma na celu podtrzymywanie dobrych relacji z
Kontrahentami. Stuzy wigc zachowaniu zrodet przychodow, a niekiedy przyczynia si¢ do
osiggnigcia przychodow (jezeli Kontrahent bedzie zadowolony z wspotpracy ze Spotka tzn. z
warunkow dostawy 1 wyplaty odszkodowania za poniesione straty, ponownie zamowi ustuge
transportu towaré6w u Spoitki). Dlatego tez Spotka uwaza, ze moze zaliczy¢ do kosztow
uzyskania przychodow wydatki na zaptate odszkodowania Kontrahentom za straty w
towarach, jesli nie ponosi odpowiedzialnos$ci za zaistnienie szkody.

Takie stanowisko jest potwierdzane w interpretacjach podatkowych. Przyktadowo w
interpretacji z dnia 7 sierpnia 2009 r., znak IBPBI1/2/423-553/09/PC, Dyrektor I1zby Skarbowej
w Katowicach potwierdzit stanowisko podatnika, ze kwota wydatkow z tytulu uszkodzenia
transportowanych pojazdow samochodowych na skutek czynnikow losowych nie jest
wylaczona z mozliwos$ci zaliczenia jej do kosztow uzyskania przychodéw na podstawie art.
16 ust. 1 pkt 22 Ustawy 1 moze stanowi¢ taki koszt na ogdlnych zasadach.

W wypadku gdy Spotka odkupuje od Kontrahentow uszkodzone w czasie transportu towary
moze, zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, zaliczy¢ wydatek do kosztow uzyskania przychodow,
jesli towary te beda stuzyly uzyskaniu przychodow przez Spotke. W zwiazku z tym, Spotka
bedzie mogta zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodow wydatki poniesione na zakup
uszkodzonych towardéw, jesli np. towary te nastgpnie sprzeda, wykazujac przychod ze
sprzedazy. Spotka bedzie mogla rowniez zaliczy¢ te wydatki do kosztow uzyskania
przychodow, jesli uszkodzone towary zostang wykorzystane przez Spotke na potrzeby
wlasne, zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, np. Spotka odkupi od
Kontrahenta uszkodzony w czasie transportu towar, np. artykuly biurowe, ktére bedzie
wykorzystywaé na wlasne potrzeby. Do kosztow uzyskania przychodow Spotka nie mogtaby
natomiast zaliczy¢ wydatkow poniesionych na zakup uszkodzonych towarow, ktore bytyby
nastepnie zniszczone przez Spotke, gdyz nie nadawatyby sie one do uzytku.



Na tle przedstawionego stanu faktycznego stwierdzam co nastepuje:

Z opisanego przez podatnika stanu faktycznego wynika, ze $wiadczy on ustugi
transportowe. Zatem zastosowanie w niniejszej sprawie bedg miaty przepisy ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm. — zwanej dalej ,.kc”) oraz
ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe (t. j. Dz. U. z 2000 r., nr 50, poz. 601
ze zm. — zwanej dalej ,,pp”). W mysl art. 774 kc, przez umowe przewozu przewoznik
zobowigzuje si¢ w zakresie dziatalno$ci swego przedsicbiorstwa do przewiezienia za
wynagrodzeniem osob lub rzeczy. Cechg konstrukcyjng umowy przewozu jest zatem
przewiezienie rzeczy za pomoca $rodka transportu do miejsca przeznaczenia. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage, ze umowa przewozu nie obejmuje samego rezultatu (przewiezienie do celu),
ale takze nalezyte dziatanie (przewiezienie rzeczy w stanie niepogorszonym).

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od oséb

prawnych (t. j. Dz. U. z 2000r. Nr 54, poz. 654 ze zm. — zwanej dalej ,,updop”), kosztami
uzyskania przychodéw sg koszty poniesione w celu osiggniecia przychodow lub zachowania
albo zabezpieczenia zrodla przychodéw, z wyjatkiem kosztow wymienionych w art. 16 ust.1.
Powyzsze oznacza, ze wydatki zwigzane z prowadzong dziatalno$cig gospodarcza, po
wylaczeniu zastrzezonych w ustawie, sg kosztami uzyskania przychodow, o ile pozostaja w
zwigzku przyczynowo-skutkowym z osigganymi przychodami lub stuza zachowaniu badz
zabezpieczeniu zrodla przychodéw. Kosztami beda zaré6wno koszty pozostajace w
bezposrednim zwiazku z uzyskiwanymi przychodami, jak 1 pozostajace w zwigzku
posrednim, jezeli zostanie wykazane, ze zostaly w sposob racjonalny poniesione w tym celu,
nawet wowczas gdy z obiektywnych powodow przychdd nie zostanie osiagnigty.
Zatem do kosztow uzyskania przychodéw podatnik ma prawo zaliczy¢ wszystkie koszty,
zaréwno te bezposrednio, jak i posrednio zwigzane z przychodami, o ile zostaty prawidlowo
udokumentowane, za wyjatkiem kosztow ustawowo uznanych za niestanowigce kosztow
uzyskania przychodéw. Podatnik, =zaliczajac dany wydatek do kosztow uzyskania
przychodéw, winien wykazac jego zwigzek z prowadzong dziatalnoscia gospodarcza oraz to,
ze poniesienie wydatku ma lub moze mie¢ wptyw na wielko$¢ osiggnigtego przychodu lub Ze
wydatek ten jest zwigzany z konkretnym przedsigwzigciem gospodarczym.

Katalog wydatkow niestanowiacych kosztow uzyskania przychodéw, pomimo ich zwiazku z
przychodami 1 prowadzong dziatalnos$cig gospodarczg zawarty zostat w art. 16 ust. 1 updop.
Nalezy jednak pamigta¢, ze samo wyliczenie kosztow, ktdrych nie uwaza si¢ za koszty
uzyskania przychodow, nie stwarza domniemania, iz wszelkie pozostate koszty, ktore nie sa
zamieszczone w art. 16 updop, zostang ex lege uznane za koszty majace wptyw na podstawe
opodatkowania.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 22 updop, nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodow kar
umownych 1 odszkodowan z tytutu wad dostarczonych towaréw, wykonanych robét i ustug
oraz zwloki w dostarczeniu towaru wolnego od wad albo zwloki w usunigciu wad towardéw
albo wykonanych robot i ustug.

Do kosztow uzyskania przychoddéw na tej podstawie nie beda mogty zatem zosta¢ zaliczone
kary umowne 1 odszkodowania z tytutu:

1. wad dostarczonych towarow, wykonanych robot i ustug,
2.  zwloki w dostarczeniu towaru wolnego od wad,
3. zwloki w usuni¢ciu wad towardéw albo wykonanych robot i1 ustug.



Wszystkie wskazane wyzej kary umowne 1 odszkodowania wigza si¢ z nalezytym
wykonaniem zobowigzan. Ustawodawca wylacza je spod kosztow uzyskania przychodow, nie
chcac ,,premiowac” przypadkow nienalezytego wykonania zobowigzania.

Zasadnicza kwestia do oceny zasadnos$ci zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 22 updop jest
wyktadnia pojecia "wady wykonanej ustugi". Ustawa o podatku dochodowym od osob
prawnych nie definiuje pojecia "wadliwy", stad tez stowo to nalezy tlumaczy¢ w sposéb
powszechnie przyjety w jezyku polskim, a zgodnie z Nowym Stownikiem Je¢zyka Polskiego
(PWN, Warszawa, 2003 r.) stowo to oznacza tyle co ,majacy wady, usterki, defekty,
wskazujacy braki, btedy, niewlasciwy, nieprawidlowy, niepoprawny”. Zdaniem Organu, na
gruncie w/w przepisu, nalezy przyja¢, ze wadliwie wykonana ustuga, to taka, ktora zostala
wykonana w sposéb niepelny tj. nie zostaly spelnione wszelkie obowigzki cigzace na
podatniku zgodnie z umowg oraz przepisami prawa. W sytuacji zatem, gdy przewoznik placi
zlecajacemu przew6z odszkodowanie z tytulu szkéd wyrzadzonych w towarach podczas
transportu, to de facto dochodzi do wady wykonania ustugi, a to oznacza, ze wyptacone z tego
tytulu odszkodowanie nie begdzie moglo by¢ zaliczone do kosztow uzyskania przychodow,
gdyz tego rodzaju wydatki zostaty wylaczone z kosztow uzyskania przychodow na mocy art.
16 ust. 1 pkt 22 updop.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze kwestia winy w powstaniu szkody nie ma znaczenia na gruncie
art. 16 ust. 1 pkt 22 updop. Spoétka swiadczy ustugi przewozowe, a wigc uszkodzenie
przesytki w trakcie wykonywania tej ustugi nalezy zaliczy¢ do szkody wyrzadzonej w wyniku
realizacji kontraktu czyli zobowigzania, a nie szkody powstalej w wyniku czynu
niedozwolonego opartego na zasadzie winy.

Zgodnie z art. 774 kc i art. 65 pp przez umowe przewozu, przewoznik zobowigzuje si¢ w
zakresie dziatalno$ci swego przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem osob lub
rzeczy i ponosi on odpowiedzialno$¢ zarowno za wilasne dzialania i zaniedbania, jak i za
czynnosci i1 zaniedbania wiasnych pracownikow, a takze wszystkich osob, do ktérych ustug
odwotuje si¢, aby wykona¢ przewo6z oraz za skutki bedace nastepstwem osob trzecich. W
sytuacji, gdy przewoznik wyplaca zlecajacemu przew6z odszkodowanie z tytutu uszkodzenia
towaru, de facto dochodzi do nieprawidtowego wykonania ustugi, a to oznacza, ze wyplacane
z tego tytulu odszkodowanie nie bedzie moglo by¢ zaliczone do kosztow uzyskania
przychodow, gdyz tego rodzaju wydatki zostalty wylaczone z kosztéw uzyskania przychodow
na mocy art. 16 ust. 1 pkt 22 updop. Za prawidlowe i zgodne z treScig w/w przepisu nalezy
uzna¢ stanowisko, i1z dotknigta jest wada usluga przewozu w sytuacji, gdy przewozony towar
dociera do miejsca jego przeznaczenia z uszkodzeniem.

W kwestii mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodéw, kwoty zaptaconej
Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od nich uszkodzonych towarow, nalezy odnies¢ si¢
bezposrednio do regulacji zawartej w art. 15 ust. 1 updop. Jak wykazano powyzej wydatki
zwigzane z prowadzong dzialalnoscig gospodarcza, po wylaczeniu zastrzezonych w ustawie,
sg kosztami uzyskania przychodow, o ile pozostaja w zwigzku przyczynowo-skutkowym z
osigganymi przychodami lub stuzg zachowaniu badZz zabezpieczeniu zrodia przychodow.
Jezeli zatem Spoétka odkupuje od kontrahenta uszkodzone towary w celu ich pdzniejszej
odsprzedazy lub wykorzystania we wlasnej dziatalnosci gospodarczej, to wydatek poniesiony
na ten zakup moze zosta¢ zaliczony do kosztéw uzyskania przychodoéw. Natomiast wydatek
poniesiony na uszkodzone towary, ktore zostang nastgpnie zniszczone, jako nie poniesiony w
celu uzyskania przychodu, zabezpieczenia lub zachowania zrodta przychodu, nie bedzie mogt
zosta¢ zaliczony do kosztow uzyskania przychodow.

Stanowisko Spotki w zakresie mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodow:



. kwoty odszkodowania zaptaconego Kontrahentom — jest nieprawidiowe,
. kwoty zaptaconej Kontrahentom w zwigzku z odkupieniem od nich uszkodzonych
towarow — jest prawidtowe.

Interpretacja dotyczy zaistniatego stanu faktycznego przedstawionego przez wnioskodawce i
stanu prawnego obowigzujacego w dacie zaistnienia zdarzenia w przedstawionym stanie
faktycznym.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacj¢ przepisOw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodno$ci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Krakowie, ul. Rakowicka 10, 31-511 Krakow po uprzednim
wezwaniu na pismie organu, ktéry wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
skarzacy dowiedziat si¢ lub moégl si¢ dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usuni¢cia naruszenia
prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o post¢powaniu przed sgdami
administracyjnymi — Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.). Skarge do WSA wnosi si¢ (w dwoch
egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia
odpowiedzi organu na wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit
odpowiedzi na wezwanie, w terminie szes¢dziesi¢ciu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$¢ sa
przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Katowicach Biuro
Krajowej Informacji Podatkowej w Bielsku-Biatej, ul. Traugutta 2a, 43-300 Bielsko-Biata.



